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El mal llamado cambio climético. En los ultimos afise habla mucho de cambio
climatico, se realizan reuniones y se firman compsws pero el problema parece
agravarse. En Biodiversidad, sustento y culturasrgmos aportar informacion
sencilla y clara sobre el tema y analizar falsatusmnes que se estan proponiendo,
por lo que en este cuaderno y el de nuestro nu®@ren enero de 2010, abordaremos
aspectos clave de la crisis climatica.

En nuestro planeta se producen cambios en el clipgjodos de aumento de
temperatura y de enfriamiento que conforman ciddesmas o menos cien mil afos.
Actualmente estamos en un periodo de enfriamiedito.embargo se pronostica un
aumento de temperatura que resulta amenazador [mrascosistemas y que tendra
fuertes impactos en la economia y las condiciomesidla de la gente. ¢ A qué se debe
este aumento? A la accion humana. Por eso en astilacpreferimos hablar de crisis
climatica, crisis producida por la accion humana.

Causas politicas y econdmica&l origen de la crisis climatica esta en el modido
desarrollo vigente. El concepto de progreso y nmudad de la sociedad occidental
promovio el desarrollo industrial y tecnologico lyoensumo ilimitado, sin tener en
cuenta el impacto que esto producia en las distouduras y en el entorno natural. El
crecimiento econémico se volvié el unico indicadonsiderado valido. En el presente
pese a existir mayor conciencia ambiental, la bédgule ganancia sigue siendo el eje
en torno al cual se analiza y organiza el funciaeato social.

Desde comienzos del siglo xx la actividad induss@&desarrollé a partir de motores
que consumen combustibles derivados del petrolaclaEdécada del 50 la industria
automotriz se expandi6é y se convirtié en el coradéra industria general del mundo.
Actualmente circulan en el planeta mas de 800 nebode autos, cada afio se producen
80 millones de unidades. La industria automotriziag empresas petroleras se
convirtieron en un nucleo de poder con capacidagrdsionar e influir en decisiones
politicas de paises y organismos regionales.

Desde los afios 80 estamos transitando la globaiizadn proceso de acumulaciéon de
capital y poder en un puflado de corporaciones gtetblecen las reglas de juego
politicas y economicas para todo el mundo. A tradés tratados imponen sus
condiciones a los paises y los gobiernos termictinaado como titeres funcionales a
los intereses corporativos.

Como afecta este modelo el clima del planetha vida en la Tierra es posible gracias
a la existencia de una capa de gases que rodeangtag A esta capa se la llama
atmosfera y esta formada por nitrégeno, oxigeraxidio de carbono, vapor de agua y
otros. Estos gases mantienen un equilibrio dinantiacatmdésfera permite conservar y
distribuir parte del calor que proporcionan lososagolares, atenuar la diferencia de
temperatura entre el dia y la noche y actuar cosmud® impidiendo la radiacion
directa.



Habitualmente se compara esta caracteristica damésfera con un invernadero. Los
gases cumplen la funcion del vidrio: captan y jefldos rayos solares generandose en
el interior un ambiente apto para las plantas glgrlaneta las condiciones que permiten
la vida. Imaginemos que aumentamos el grosor daiiovial doble o al triple: la
temperatura del interior del invernadero variara. forma de vida y el modelo de
produccion industrial impuestos en todo el mundareproduciendo un desequilibrio
en los gases de la atmoésfera. Se esta generandsiddmdioxido de carbono, metano,
oxido nitroso y clorofluorocarbonados. Afo tras aBodeforestan zonas naturales y se
deterioran los suelos. Esto impide que el diéxido cdrbono sea absorbido y en
consecuencia aumenta su concentracion en la atraosfe mayor concentracion de
estos gases actla como un vidrio cada vez masognesiuciendo un aumento de la
temperatura en el planeta y desérdenes en el cRoraeso a estos gases se los llama
gases con efecto de invernadero (gei).

¢, Qué provoca aumento de las emisiones de gases efacto de invernadero?La
mayor parte de las emisiones de gei se debencarbustion del petréleo.

El petroleo y el gas son materia organica que bat® millones de afios en las
profundidades de la Tierra, por eso se los llanmbestibles fésiles. Estan compuestos
basicamente por sustancias que contienen carbopetrleo se extrae y se refina para
producir combustibles liquidos (gasoil y nafta sa@ma). Cuando estos combustibles o
el gas se utilizan para que funcionen motores, jparducir electricidad o calor u otros
procesos industriales, reaccionan con el oxigerloaote y como producto de la
combustion se libera dioxido de carbono. En losnalé 150 afios se han consumido la
mitad de las reservas de petréleo del planeta.

Cuando el carbén y la madera se utilizan como catitides producen también dioxido
de carbono.

Las siguientes actividades son responsables detampe cantidad de emisiones de gei:

* El transporte basado en combustibles fésiles.dubss, autobuses, camiones, aviones
y barcos son responsables de grandes cantida@esisienes de diéxido de carbono.

* Los procesos industriales que implican combustion

* La produccion de electricidad por combustion de g derivados del petréleo.
« La deforestacion de bosques y selvas nativas.

» El modelo de agricultura industrial (emite dicxide carbono y 6xido nitroso).

* El sistema alimentario mundial que demanda eagygia el procesamiento, empaque,
refrigeracion y transporte de los alimentos.

* La refrigeracion. Los clorofluorocarbonados s@seg inventados por los humanos
gue se utilizan en equipos para enfriar. Se usarefeigeradores, heladeras, freezers,
aires acondicionados y en las camaras de frioqmanservar alimentos que se trasladan
de un continente a otro. Cuando se liberan a l@sfera estos gases son mucho mas
potentes que el dioxido de carbono para produecte$ de invernadero.



» La ganaderia. La cria de ganado produce éxidosaity metano. El metano es un gas
que se produce durante el proceso digestivo deafomales, especialmente los
rumiantes. El tipo de alimentacion influye en lantcdad de metano producida, las
pasturas al ser digeridas producen la mitad dehmoetjue el alimento utilizado en los
feed lots (lugares de cria intensiva de vacas en poco aspacton alimentos
“balanceados”).

* Los basurales y rellenos sanitarios que se uearo disposicion final de residuos
domiciliarios producen grandes cantidades de metano

Estas actividades tienen diferente grado de irdadsen los distintos paises. Si bien la
crisis climatica es un problema global, no tod@sgdaises son responsables en la misma
medida. En 2006, segun Naciones Unidas, Estadodosmroducia 19.8 toneladas
anuales de diéxido de carbono por habitante; Mé&igéa/h; Chile 3.7 t/h; Ecuador 2.4
t/h; Brasil 1.9 t/h; Costa Rica 1.8 t/h; Colombid 1/h; Uruguay 1.3 t/h; Bolivia 1.2 t/h

y Nicaragua 0.8 t/h.

Si nos ponemos a hacer célculos nos damos cuest&sfados Unidos y la Unién
Europea son responsables del 39.6% de las emistme@®i producidas por accion
humana.

Impactos de la crisis climatica

Desorden climatico y fenbmenos extremos

» Modificaciones en los patrones de lluvias, negadaumedad, existen zonas donde se
ha registrado disminucion en los promedios de dlumiientras que otros se han
incrementado. Se esperan ciclos de sequia o inlomgscen diversos lugares.

» Cambios en la frecuencia e intensidad de vieptosmentas.

» Cambios bruscos de temperatura, calores y frtveraos. Incertidumbre respecto de
las estaciones.

* Incremento de la demanda de energia por maysuoom en las ciudades.

Aumento de la temperatura

* El calentamiento global produce incremento eindeuencia e intensidad de huracanes
pues éstos dependen de la temperatura superfeliagilia. Esto se ha notado en el

Caribe.

* Aumentan y se extienden las enfermedades de zmligss, como la malaria y el
dengue, a regiones que no estaban afectadas.

* Se calientan los mares y esto provoca disminuanlas poblaciones de peces.
» Descongelamiento de los polos y los glaciaresdikaninucion y/o desaparicion de

hielos en los casquetes polares y glaciares ysaiéwves de las altas cumbres influye
directamente sobre el abastecimiento de agua didograndes extensiones de tierra.



Esto afecta la biodiversidad del lugar y a las qreas que dependen de los rios de
deshielo.

» Degradacion de las zonas costeras. Para el fidergprevé que si continda el
descongelamiento de los casquetes polares, audeattaivel del mar y eso producira
inundaciones que dejaran bajo agua a gran cardeladidades y poblaciones costeras.

* El calor y la sequia aumentan los incendios fales.
Impactos sociales

Los fendmenos climéticos impactan directamente can dcosistemas y afectan las
condiciones de vida de la gente de multiples manéms peores impactos los sufren
los paises del sur y quienes mas lo padecen speisgnas mas pobres.

* Dificultades en el abastecimiento de agua, miles familias campesinas sufren
escasez de agua.

* Inseguridad creciente en el manejo agricola. iBardle utilidad de los saberes
tradicionales sobre el clima. Cambio de zonas auaes cultivos alimenticios.

* Imprevistos en la producciéon de alimentos. Peadide cosechas y menores
posibilidades de pesca.

* Aumento de los costos de alimentos y servicios.
* Pérdida de viviendas y fuentes de trabajo.

Es muy importante considerar el aspecto de géneando se analiza el impacto de la
crisis climatica. Las mujeres en general son mésevables porque ellas son parte de la
poblacion mas pobre del mundo. Las mujeres y losbnes son afectados de manera
distinta debido a los roles sociales tradiciongldas responsabilidades asociadas al
género. Las mujeres suelen ser las que buscanual pgscan, crian animales y/o
cultivan la tierra para abastecer a sus familias. desastres climaticos exponen a las
mujeres a mucha presion pues son ellas las eneargdal velar por la union de la
familia y garantizar la subsistencia en medio delsc

Crisis climatica y biodiversidad. La biodiversidad existente es un elemento
fundamental que contribuye al equilibrio armonieolds ciclos terrestres del agua, del
oxigeno, de la energia del sol y la biomasa. Daraniles de afios los pueblos
agricultores y pastores produjeron sus alimentogrernia con los ciclos naturales del
planeta, aprovechando los cambios estacionales lpacaia y cultivo de miles de
especies alimentarias, medicinales, forrajerasesipara la industria textil y para la
construccion de viviendas.

En las dltimas décadas se impuso un modelo de gr@mguy consumo que exige
extraer petroleo y gas en cantidades exorbitaRts ello destruye selvas, ecosistemas
marinos, avasalla y somete pueblos y deforestaddfarestacion es responsable de
aproximadamente el 20% de las emisiones de gassfedte invernadero por multiples
razones. En primer lugar porque elimina una porai@n masa de bosques que



naturalmente absorbia grandes cantidades de di@adoarbono. En segundo lugar
porque gran parte de la vegetacion de los bosquese deforestan se quema y esto
produce emisiones. Y por ultimo por el uso queesdd a la tierra deforestada, que en
general es para la agricultura industrial o la nitecion.

En resumen la pérdida de biodiversidad produce finadiones del clima y a su vez el
cambio del clima y sus bruscas manifestacionesaafegravemente los ecosistemas.

La agricultura y la crisis climatica. Los pueblos recolectores, agricultores y pastores
han sabido producir los alimentos participandovaatiente de los ciclos naturales,
conservando los suelos, alimentando la diversidadespecies y domesticando las
variedades para que se adapten a diferentes swdilbgs y agua disponible. La
agricultura campesina es un modo de producciénligem@tos muy eficiente, de bajo
consumo de energia y de minimo nivel de emisiogades con efecto de invernadero.

En cambio, el modelo de agricultura industrial iegta en el mundo, es responsable
directo del 30% de las emisiones de gei. Veamaietalle cuales son las causas.

* El modelo de agricultura industrial utiliza cade mas tierras.

* Promueve el monocultivo, miles de hectareas ca@nmisma especie.

» Sobreexplota los suelos extrayendo una coseabatira.

* Aplica fertilizantes quimicos para obtener buemdimiento en las cosechas.

* Los agroquimicos que se usan para matar plantegetos y para fertilizar los suelos
se fabrican a partir del petréleo.

» Para aplicar los agroquimicos se usan avioneary gealizar las tareas de siembra,
labranza y cosecha se utiliza maquinaria agricol@ ¢onsumen gran cantidad de
combustibles fésiles.

» Este modelo impuso que los granos entren en stade global com@ommodities
[como mercancias basicas de exportacion] lo qugeesu traslado a lugares remotos.
Por ejemplo los cerdos de China se alimentan cfntsansgénica producida en los
campos de la pampa argentina. El transporte consambustible.

* Sumado a los fendmenos climaticos estan lassalgguego politicas y econémicas
gue no reconocen la existencia de otros modos a@l#upcion agricola que no sea el
industrial y obstaculizan y persiguen a los camquessque realizan otras practicas.

« En conclusion el modelo de agricultura industrialy la destruccion de la
biodiversidad que exige— son directos responsalada crisis climatica y del aumento
de los gases con efecto de invernadero.

La Convencién sobre Cambio Climatico y el Protocolae Kyoto.En 1992 se aprobd
la Convencion sobre Cambio Climatico. En ella s®mece que el sistema climatico es
un recurso compartido cuya estabilidad puede vefartada por actividades
industriales y de otro tipo que emiten didxido debono y otros gases que retienen el



calor. Ya la firmaron 183 paises que se compromugtia cooperar para prepararse y
adaptarse a los efectos del cambio climatico. Bstadnidos no es miembro de la

Convencién, se nego a firmarla. Pese a ello lagdelén estadounidense es muy activa
en las reuniones de las partes. Entre 1992 y 189d Que se incluyeran una serie de
mecanismos flexibles que desvirtuaron los objetinasales.

En diciembre de 1997 los paises miembros de la €widn firmaron el Protocolo de

Kyoto. En él se comprometen a reducir sus emisidotdes de gases de efecto
invernadero en un 5.2% respecto de la situacid®86 y tienen como plazo el periodo
2008-2012. Los gases especificados son: Dioxid&asono (co2) ; Metano (ch4);

Oxido nitroso(n20), Clorofluorocarbonados y Hexafluro de Azufre (sf6).

En el Protocolo de Kyoto se definen dos ndcleoaatéonesde mitigacién que tiene
el propodsito de reducir las causas del cambio tiom& para ello proponen reducir las
emisiones de los gei y capturar carbondgeyadaptaciénque se refiere a las acciones
gue se realizan para minimizar los impactos delbdarciiméatico en las comunidades o
para enfrentarlo de mejor manera.

En diciembre de 2009 se realizara una nueva rew@bRrotocolo en Copenhague y se
negociard el periodo 2013-2017 y 2018-2022. Algur@ganizaciones estan
proponiendo que se comprometan a reducir 18% Yy 1&3@ectivamente y otras exigen
un compromiso del 40%.

Los objetivos expresados en la Convencion pudigyenerar alguna esperanza de
cambio. Sin embargo, la importante influencia yspine de los grupos empresariales en
las negociaciones logré que se elaboraran mecasidmoompensacion que en lugar de
apuntar a la reduccidn de las emisiones, apuntaeaa un inmenso negocio para lucrar
con la crisis climética.

Algunos de los mecanismos que propone el Protocale Kyoto

Mecanismo de comercializacion de derechos de emisas (articulo 17) Para uso
exclusivo de los paises industrializados. A lossggicontaminantes se les otorgan
permisos de emision. Estos permisos se calculamnitades de dioxido de carbono,
una unidad equivale a una tonelada de este gas faid luego le otorga a sus
principales industrias contaminantes una ciertaidath de permisos. Los permisos
pueden venderse y comprarse.

Mecanismo de implementacion conjunta (articulo 6)Los paises industrializados que
tienen emisiones menores que las fijadas como popden asociarse con paises que
emiten en exceso. Entre ambos estarian cumplieomltos objetivos.

El Mecanismo de Desarrollo Limpio (mdl) (articulo ). Los paises industrializados
gue deben reducir las emisiones y las empresasstds paises pueden establecer
proyectos en paises en vias de desarrollo, popé&ezn Ameérica Latina. Los proyectos
deben reducir las emisiones o secuestrar carbono.

Esto significa que se autoriza a paises y emprsseguir produciendo emisiones a
cambio de que éstos “inviertan” en proyectos deaeidn de emisiones en el sur. Para
darnos cuenta de lo que significa el mdl bastartpresente los proyectos que se estan



poniendo en marcha como monocultivos forestalepresas hidroeléctricas y la
extraccion de gas de rellenos sanitarios. Ademaspatenitir que continden las
emisiones, se financian por esta via iniciativas spn tan perjudiciales como la misma
crisis climética y que ademas son parte de proas@sivatizacion, desplazamiento de
comunidades y apropiacion de territorios.

El mdl se pone en practica a través de los meradelaarbono que se instrumentan por
medio de los “bonos de carbono”. En definitiva ddreron el carbono y los permisos
de emision de gei en mercancias, nuearsmoditiescon el argumento falaz que asi la
reduccion de emisiones sera econOmicamente intgeegapotenciara inversiones en
tecnologias limpias por parte del sector privado.

Las industrias compran “permisos de derechos dsi@miio “bonos de carbono” para
compensar su dafio. Se parece a la época en quiEdsspecaban tranquilos pues
podian comprar “indulgencias” a la iglesia y agagtizarse el reino de los cielos. En la
actualidad, los contaminadores compran indulgenamabientales y siguen haciendo
grandes negocios.

El mecanismo redd(Reduccion de las Emisiones Derivadas de la Dstacen y la
Degradacion Forestal en los Paises en Desarrollo)

redd pretende combatir la deforestacion medianfi@eaaiciamiento de la “deforestacion
evitada” y es posible que sea uno de los mecanisaostados dentro del Protocolo a
partir del afio 2012. Esto quiere decir que en lagaapoyar a los pueblos indigenas y
comunidades campesinas que realmente conservabofmpies y selvas nativas, se
financiaran actividades corporativas.

Los principales cuestionamientos de la sociedatlatimecanismo redd son:

* redd trata de reducir la deforestacion, pero eterterla, permitiendo que continde la
tala y la expansion agricola en zonas boscosas.

* Este enfoque implica que redd se utilizara parealizar fondos publicos para pagar a
los contaminadores con el pretexto de que “redtideaseforestacion.

e« Como para el Protocolo las plantaciones de &betmn “bosques implantados”,
podran ser financiadas por este mecanismo lo qteasente inaceptable.

El Foro Internacional de los Pueblos Indigenases@ambio Climatico ha declarado
que: “redd no beneficiara a los Pueblos Indigeimas gue, de hecho, provocara mas
violaciones de los Derechos de los Pueblos Indggenanos robara nuestra tierra,
provocara desplazamientos forzados, impedira esacg pondra en riesgo las practicas
agricolas indigenas, destruira la diversidad biokgy la diversidad cultural y
provocara conflictos sociales. En el marco de rémkl Estados y los comerciantes de
carbono tendran mayor control sobre nuestros bssque

Las falsas solucionesTal como hemos compartido hasta aqui el Protooslidybto se

ha convertido en una gran feria de negocios. Laespdimcipios basicos que han guiado
las negociaciones han sido privilegiar al mercagima proveedor de soluciones y no
exigir a los paises contaminantes una disminu@ahyren sus territorios de la cantidad



de emisiones. No se cuestionan las verdaderasscgusanos han llevado a esta crisis
climatica: una sociedad sostenida por la combust@petrdleo, basada en el consumo
ilimitado de productos materiales y en la que talidad de la vida ha sido convertida
en una mercancia.

Las verdaderas solucionesLa crisis civilizatoria a la que nos enfrenta lasisr
climatica demanda cambios radicales en nuestraedadi El actual modelo de
produccion y consumo hace que nuestra sociedadinseble. Hace falta tomar
conciencia que la biodiversidad sustenta nuesides\sobre la Tierra y que éste es el
marco en donde deben inscribirse las solucionescaidis climatica. Los pueblos han
avanzado en encontrar sus soluciones y genergrspgs propuestas. En el proximo
cuadernillo trataremos las falsas y las verdadsgiones.



Manipular el climay la gente

Silvia Ribeiro, Grupo ETC

Con honrosas excepciones como Bolivia, casi niggierno o industria plantean ir a
las causas verdaderas del cambio climatico y wamsirlas. Las propuestas a la mesa
son medidas de mercado (como el comercio de caylypeono serviran para bajar las
emisiones de gases con efecto de invernadero, mase@cnoldgicas que sin remediar
la situacion conllevan fuertes impactos socialesybiantales y econdmicos, Yy
aumentaran las injusticias provocadas por el cateiento global.

La geoingenieria es la nueva carta del lobby patopara negociar en Copenhague.
Los gobiernos de grandes potencias muestran cteagusiasmo con la perspectiva
de no tener que cambiar nada ni reducir emisionesus fuentes y ya comenzaron a
desviar recursos publicos para la investigacibnxgeementacion en esta nueva

tecnologia, que con sus drasticas manipulacionesatitas ocupa cada vez mas

espacios en medios, conferencias y reuniones. &insas propuestas (con un enfoque
muy riesgoso) para manipular ecosistemas entegrarales porciones del planeta con

el objetivo de combatir (eso dicen) el calentanuagibbal.

De las propuestas de algunos cientificos (que faareciencia ficcién, lejos de ser
tomadas seriamente y llevarse a la practica), pasam poco tiempo a la presién por
experimentar en el mundo real. Hoy la campafa pabgp la “necesidad” y viabilidad

de la geoingenieria esta cargo de las mas inflaganstituciones privadas que quieren

mantener el sistema mundial basado en el petrdleo.

Geoingenieros, ejércitos y magnates petrolerosln siglo de industrialismo basado en
los combustibles fosiles que produjeron la “ciatmn” petrolera, provocd un caos
climatico de proporciones draméticas: un calentatoiextremo del planeta, huracanes
mas violentos y frecuentes, mas sequias e inunugsiderretimiento de los polos y los
glaciares, aumento del nivel de mar con riesgo |zrgoblaciones islefias y costeras,
trastorno de los ciclos agricolas, mayor deseatifitn. Duras condiciones sobre las

poblaciones mas desposeidas.

Desde hace décadas, la manipulacion intencionalideh se volvid un objetivo militar.

Por documentos ahora desclasificados sabemos qgebadrno de Estados Unidos



provoco en la guerra de Vietnam lluvias que durar@ses para destruir caminos y
cultivos a los vietnamitasWeather as a Force Multiplier: Owning the Weathier
2025” [“El clima como multiplicador de fuerza: ser duefied clima en 2025"], es un
documento clasico de la Fuerza Aérea estadounidelesel996, donde se plantea

formas de manipular el clima con fines bélicos.

Las propuestas recientes vienen de cientificos cBad Crutzen, premio Nobel de
Quimica, que propone lanzar nanoparticulas dee@alfielo para tapar el sol y enfriar
la tierra. Su l6gica es que los gobiernos no vaonear las decisiones necesarias para
detener las emisiones de gases con efecto de adenmy que la Unica salida es la
manipulacion tecnolégica de gran escala que digmaifauradiacion solar que llega a la

tierra 0 aumente artificialmente la absorciéon d&2CO

Su discurso converge con las instituciones y omgamnes de alto perfil que integran
el llamado “lobby internacional del carbén”. Fuemnte financiadas por grandes
petroleras como Exxon y Chevron, y por las transmadtes automotrices y de energia,
han insistido por treinta afios en que el cambimatico es “natural” y que cualquier
medida que recorte el uso de combustibles fosilesbre todo petrdleo y carbdén—
seria una atentado injustificado al “desarroll@s fuentes de empleo, el “derecho” a

consumir mas y a preservar el “modo de \@dsericano”.

La geoingenieria les viene como anillo al dedotasesstituciones y a los gobiernos de
los paises que mas han provocado alteracionestidasacomo Estados Unidos, para
seguir argumentando que no hay necesidad de camalsigrautas de produccion y
consumo energético basadas en combustibles fosiesjue la geoingenieria

restablecera cualquier impacto colateral que dsagan tenido o puedan tener en el

futuro.

Las transnacionales de los agronegocios y agrocstibles, las empresas de
monocultivos forestales, las de biologia sintétioa,nuevos capitalistas delochary

filantrocapitalistas como Bill y Melinda Gates, enbtros, financian y convergen en
este discurso y estas estrategias. Gates por,gyarsolicitd una patente para controlar
huracanes. Ahora todos “reconocen” que es urgembart medidas contra el cambio
climatico, pero con remedios tecnoldgicos y megamios de geoingenieria. Gracias a

sus poderosos cabildeos y financiamientos, hanegoido que la Academia de



Ciencias de Estados Unidos y la Royal Society dgh® Unido elaboren informes
avalando la necesidad de mas investigacion y erpetacion en geoingenieria,

subsidiada con recursos publicos.

Facetas, impactos, controles, calculokos remiendos tecnolégicos promovidos por la
geoingenieria tienen graves problemas. Unos propdedilizar los océanos con

nanoparticulas de hierro o urea (que supuestanpeov®can que crezca plancton que
absorbe CO2 y lo lleva al fondo del mar), otrodiasti algas transgénicas o algas
procesadas con microbios sintéticos que vertidaglanar se dice que absorberian
CO2; bombear con inmensos tubos las capas profuledascéano a la superficie para
enfriar la temperatura superficial y aumentar lsocation de CO2; disparar el llamado
“sulfato estratosférico” atomizado desde cafionagobos para formar una capa de
aerosoles que imite el efecto de una erupcion madaaue tape los rayos solares y baje
la temperatura; colocar millones de espejos deejidot ultrafino de aluminio en el

espacio entre el sol y la tierra para reflejarrbygs del sol impidiendo que lleguen a la
tierra; lanzar agua salada a las nubes para glegereimas los rayos del sol; quemar
grandes cantidades de materia organica —cosedathatesy residuos vegetales— para
producir carbén vegetal, enterrarlo en el suelo cdertilizante y asi “secuestrar

carbono”, plantar arboles y cultivos transgénioms tecnologia Terminator (resistentes
a sequia, inundaciones, suelos salinos y otrosfinaimente sembrar nubes para

provocar lluvia, disolver o redireccionar huracanes

En el caso de la fertilizacion oceanica, los expentos y estudios publicados muestran
que no sirve —el CO2 vuelve a liberarse— y prodacimpactos en las cadenas
troficas del mar, falta de oxigeno en las capatupdas del océano, sobre-fertilizacion
téxica con nitrégeno, cambio de temperatura enctasientes marinas, impacto en
poblaciones de peces y en la regulacién climatasteca. Es la Unica manipulacion
climatica sobre la que se logré una moratoria dahv@énio de Diversidad Biologica
desde 2008.

Las otras manipulaciones tienen fuertes impactoa ecidificacion de mares vy tierra,

en la capa de ozono, en el equilibrio de las Isivien las cadenas troficas, en los
equilibrios de los ecosistemas, segun el remieednoldgico de que se trate. Todo
remedio que impliqgue monocultivos (y de transgénipeor) conlleva mas uso de
agroquimicos que liberan gases con efecto de iadern, multiples impactos sociales,



econdémicos y ambientales, grave contaminacion @@ lplazo en bosques y cultivos,

mayor erosion de suelos y mayores areas erosianadas

Hay problemas comunes. Para tener efecto sobieral del planeta, la manipulacion
debe implicar la violencia de la megaescala. Bgifica que mientras algunos paises
y/o empresas definen qué se altera, cobmo y cuémaichos o todos los demas sufrimos

las consecuencias.

Los proponentes argumentan que hay que permitéxigerimentacion”, porque eso no
dafia a nadie y luego se decidira si se amplia. Rerbay modelos matematicos ni
especulaciones que puedan predecir lo que realmmmtedera en las multiples
interacciones de ecosistemas, poblaciones vegetb@males y humanas: el clima
planetario es un sistema complejo e interconectadoinfinitas variables dinamicas.
Pero los geoingenieros presionan para que laslbipsiesean a megaescala, o que nos

someteria a la ingenieria planetaria y a la dicgdlimatica de los que la controlen.

Estas propuestas implican grandes inversiones jystisation y las proponen
directamente las trasnacionales mas poderosaslalet@. Incluso si las proponen
gobiernos, dependen de tecnologias patentadas mpresas. Para éstas significa

nuevas grandes ganancias y que los impactos losadausociedad.

Casi todas las propuestas (biochar, fertilizaciéeanica, monocultivo de arboles y
cultivos transgeénicos, agrocombustibles, algassgramicas, arboles sintéticos, mezcla
oceanica, siembra de nubes) pretenden vender syscpwzs como créditos de carbono

en el mercado publico o privado.

La geoingenieria la proponen algu-nos paises y&sapy que no por casualidad son los
mas extremos causantes del cambio climatico. Argtaneque la crisis clima-tica no
puede esperar un proceso de consenso global erondaciUnidas, porque el
multilateralismo es un método demasiado lento yodrdtico para responder a las
emergencias climaticas. ¢ Qué pasara si EstadosdJgidere un par de grados mas frio
y Rusia un par de grados mas caliente? ¢Los pdés&aur global deberan aguantar lo

gue les toque de sobra en el tironeo?

La geoingenieria sera un detonador de proximasrasielimaticas”.



Si todos estamos amenazados junto con el plawnstpaises mas pobres y vulnerables
sufriran 90 por ciento de los impactos. Los cammesi indigenas, pescadores
artesanales, habitantes de los bosques y pastoreadas, son quienes sufriran los
mayores impactos por los dafos colaterales dedamggnieria. Si una de los primeros
remedios que se quiso implementar en el munddleeértilizacion oceanica con urea
en Filipinas), se hubiera realizado habria ternmonemh los medios de vida de 10 mil

pescadores artesanales.

Bjorn Lomborg, famoso “investigador” que niega ahio climatico, asegura que la
geoingenieria es muy barata. Segun él: “podriarapsarrestar el calentamiento global
si 1900 barcos no tripulados lanzan agua maria@relpara espesar las nubes. El costo
total seria de unos 9 mil millones de ddlares, ¥ beneficios de impedir que la
temperatura aumente sumarian unos 20 billonesldeed6Esto equivale a un beneficio

de 2 mil ddlares por cada dolar gastado”.

Los calculos de Lomborg son especulativos, arlmisay falsos. Ejemplifican lo que

difunden las instituciones del lobby petrolero pdesmostrar que la geoingenieria no
sélo es una solucién sino una buena inversion Ipargobiernos. Ninguno “cuenta” los
inmensos costos ambientales, sociales e incluswoatoos que conllevaria, intentar

reparar o0 minimamente “adaptarse” a los nuevosdtopa

Conclusiones.Podria parecer una discusion alejada de nuesteaodtidiana, de las
preocupaciones graves y urgentes de las organmsciomovimientos sociales, pero es
fundamental que conozcamos estos nuevos escenalagsriegos que conllevan. La
geoingenieria serad presentada por poderosos aasilde gobiernos como la Unica
solucién “politicamente viable” en las negociac®nde cambio climatico en

Copenhague.



